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VERLOOP VAN DE PROCEDURE

Bij dagvaarding van 5 april 2022, met producties, heeft -cen voorziening
gevorderd.

Voorafgaand aan de mondelinge behandeling hebben partijen (nadere) stukken ingediend.

De mondelinge behandeling heeft i)lilfitsgevonden op 16 mei 2022. —is in persoon

verschenen, vergezeld door tolk, en haar gemachtigde en_r
is verschenen bij - pcnniw persvoorlichter en
vergezeld door de gemachtigde en Partijen hebben ter zitting hun
standpunten aan de hand van een pleitnota toegelicht. Na verder debat is vonnis gevraagd en
is een datum voor vonnis bepaald. '
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werkzaamheden. Er is voorshands geen reden om aan te nemen dat de klachten nergens
op zijn gebaseerd of zonder nader onderzoek als ongegrond moeten worden afgewezen.
Weliswaar betwist [ de inhoud van de klachten, maar dat is op zichzelf geen
reden om aan te nemen dat die dus ongegrond zijn. |} wordt dan ook niet in
haar standpunt gevolgd dat [ ten onrechte tot het opleggen van die maatregel is
overgegaan.

- s <!t terecht dat een non-actiefstelling een zware maatregel is die tijdelijk

moet zijn en niet langer moet voortduren dan strikt noodzakelijk is. Aan de nadere kant
is het van belang dat de klachten serieus worden onderzocht. Daarbij past dat [Jj met
de nodige voortvarendheid onderzoek daarnaar laat doen. Dat heeft [JJJj ook gedaan.
[ Deeft ter zitting afdoende toegelicht dat het onderzoek tijd in beslag neemt en dat
zij er bij het onderzoeksbureau steeds op aandringt het onderzoek snel af te ronden. Ook
[l heeft belang bij een snelle rapportage. ] heeft gesteld dat er nog twee of drie
personen gehoord moeten worden, waaronder [} Tegen deze achtergrond is er
nu geen reden om |l toe te laten tot haar werkzaamheden. Dat zou op dit
moment te verstorend voor de organisatic van ] zijn. Daarbij is mede van belang de
positie van binnen [ als algemeen directeur, de omstandigheid dat twee
van de klagers thans nog ziek zijn (naar zij zeggen vanwege de bejegening door
B - het feit dat [ z¢!f binnen de twee maanden dat zij bij i}
werkzaam was diverse klachten heeft ingediend, waaronder tegen de voltallige OR.
Voordat [l ‘eer zou worden toegelaten tot haar werkzaamheden dienen partijen
hoe dan ook goed met elkaar te spreken. Ter zitting heeft gezegd dit
gesprek met behulp van de ingeschakelde mediator te willen voeren. De kantonrechter
acht dit raadzaam.

. De discussie die partijen hebben gevoerd over het boek dat door [l is geschre-

ven en de impact daarvan voor [JJj behoeft in het kader van deze beslissing geen
behandeling.

14. I dicnt als de in het ongelijk gestelde partij met de proceskosten te worden
belast. '
BESLISSING

De kantonrechter:

1L

wijst de vordering af;

veroordeelt [} in de kosten van het geding, tot op heden aan de zijde van
[ begroot op € 498,00 aan salaris voor de gemachtigde, voor zover van
toepassing, inclusief btw;

veroordee!t | lf in de na dit vonnis ontstane kosten, begroot op € 62,00 aan
salaris gemachtigde, een en ander voor zover van toepassing inclusief btw;
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IV. verklaart de kostenveroordeling uitvoerbaar bij voorraad.

Dit vonnis is gewezen door mr. F.J. van de Poel, kantonrechter, en in het openbaar
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